DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CONSELHO SUPERIOR

52 SESSAO ORDINARIA - BIENIO 2022-2024

No dia 16 de dezembro de 2022, as 09h13, em reunido hibrida (presencial e on-line na plataforma Teams,
https://teams.microsoft.com/I/meetup-
join/19%3ameeting_NTEyNzVIYTItOWU5Yy00ZGUzLW]kNjMtNWE3ZWISNmVjNTI4%40thread.v2/0?
context=%7b%22Tid%22%3a%22blaff06a-8ce9-4729-8069-
6443882bc55¢c%22%2c%220id%22%3a%22326bab2b-f28b-4a52-blde-f0639c4d4abc%22%7d), verificou-se a
presenca dos Conselheiros GILMAR ALVES BATISTA (presidente), VINICIUS CHAVES DE ARAUJO, RODRIGO
BORGO FEITOSA, RICARDO WILLIAN PARTELI ROSA, ALEX PRETTI, GUSTAVO COSTA LOPES e MANOELA FANNI
DIAS RESENDE, do representante da ADEPES, LUIS GUSTAVO DE GOIS VASCONCELOS, e dos defensores
publicos Sattva Goltara, Adriana Peres Marques dos Santos, Vitor Valdir Ramalho Soares. Em seguida, o
Presidente abriu a 52 sessao ordinaria do Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado do Espirito Santo,
biénio 2022-2024. Seguindo a pauta publicada em 15 de dezembro de 2022 (Portaria DPES n? 1356, de 14 de
dezembro de 2022):

1. ORDEM DO DIA (ART. 30, DO RICSDPES)

1.2 Processo n? 00004697/2022; Conselheira Relatora: Samantha Negris de Souza; Assunto:
Pedido de desagravo.

O Presidente realizou breve explicacdo acerca do objeto do processo, informando que em sessdo anterior,
solicitou vista dos autos apds analisar atentamente o voto da Relatora. Destacou que mesmo se solidarizando
com a situacdo enfrentada pela defensora publica Geana Cruz, foi necessario analisar se os requisitos previstos
na Resolucdo CSDPES n? 010/2016 para a concessao de desagravo publico se encontrariam presentes na
situacdo ora analisada. Desta forma, realizou a leitura integral de seu voto, pelo indeferimento do pedido de
desagravo, divergindo do voto apresentado pela Relatora, tendo em vista que, apesar de compreender o
desgaste enfrentado pela defensora publica Geana Cruz, nao foi possivel identificar os requisitos necessarios
para incidir em pedido de desagravo publico, o qual poderia expor a Defensoria PUblica como instituicdo. O
Representante da ADEPES, Luis Gustavo Gois, externou a solidariedade a colega Geana, colocando a ADEPES a
sua disposicao. Observou que foi possivel verificar que o Requerido atuou de forma a constranger a defensora
publica no desempenho de suas fungdes por meio de agdo e interpelacdo junto a Corregedoria. Nesse sentido,
a ADEPES entende ser caso de desagravo, nos termos apresentados pela Relatora Samantha Negris. O
Presidente solicitou esclarecimentos a ADEPES acerca da adogdo de eventuais providéncias com relagdo ao
caso, em prol da defensora publica Geana Cruz. Em resposta, o Representante da ADEPES informou que a
associada solicitou atuacao da Associacdo nos processos judiciais e na Corregedoria, nao sendo tomada outra
medida. Contudo, colocou-se a disposicdo. O Conselheiro Rodrigo Borgo expds que realizou pesquisas em que
nao foi possivel encontrar qualquer nota de desagravo publica emitida pelo Poder Judicidrio ou Ministério
Plblico com relacao a situacdo semelhante e entende que se a Defensoria Plblica busca estar em patamar
equiparado aos demais érgaos, necessario se faz agir de igual maneira. Pontuou ainda que emitir nota de
desagravo com toda solenidade prevista na resolucao, é agir exatamente de acordo com o anseio da parte ex
adversa. Ressaltou, ainda, que em seu entendimento, a nota de desagravo seria mais pertinente no ambito
associativo. O Conselheiro Alex Pretti concordou com o voto do Presidente na parte em que aponta que nao
houve cerceamento das funcdes da defensora publica Geana Cruz. Contudo, em relacdo a injusta ofensa,
apesar de a parte ter direito de peticionar, todas as pequenas atitudes colacionadas no contexto
geral acarretam em perturbacao, transtornos e até exposi¢do para a defensora publica. Informou ainda nao
haver receio quanto a publicidade de eventual sessdo de desagravo, tendo em vista que a Resolucdo prevé
que a publicidade do desagravo serd proporcional a ofensa. Desta maneira, expressou que no Sseu
entendimento bastaria a leitura da nota de desagravo em sessdo do Conselho Superior e sua publicacdo no
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sitio eletrénico da DPES. O Conselheiro Rodrigo Borgo pontuou que este caso abre margem para interpretacdo
de que a ofensa nado teria sido “significativa”. Em resposta, o Conselheiro Alex Pretti informou que devera
haver proporcionalidade entre a ofensa e a publicidade a ser conferida, e que neste caso, conforme sua
interpretacdo, deverd ser considerado o fato de que a ofensa ocorrida ndo saiu do ambito interno da
Defensoria Publica. O presidente ressaltou que antes de qualquer coisa, é importante identificar qual foi a
ofensa ocorrida. O Conselheiro Alex Pretti apontou que a ofensa decorre da quantidade global de agdes
propostas contra a defensora publica Geana Cruz. O Presidente informou que deve ser observada a
repercussao do caso para a defensora publica e para a Defensoria Publica, devido ao fato de o CSDPES ser
6rgao de administracao da DPES, nao sendo 6rgdo classista ou associativo, de modo que se deve analisar a
situacdo pelo ambito administrativo. O Conselheiro Gustavo Lopes apontou que, em sessao anterior,
guestionou a interessada se é associada da ADEPES, tendo tido resposta positiva. Informou ainda que, diante
da situacdo enfrentada, a interessada pode encontrar amparo tanto no Conselho Superior, quanto em ambito
associativo, e que uma nao exclui a outra. Sugeriu, ainda, que o Presidente da ADEPES diligencie junto aos
departamentos responsaveis, para analisar se os requisitos da Resolucao estdo presentes ante o caso em
comento. A Conselheira Manoela Fanni destacou que a providéncia tomada pelo Sr. Elieze Onofre figura em seu
direito de peticionar, e que tal situacdo é enfrentada corriqueiramente pela Corregedoria. Exemplificou que
enfrentou situacdo parecida, entendendo que a possibilidade de ser representada é natural. Explicou que em
sua situagao se sentiu acolhida pela Instituicao devido ao fato de a Corregedoria ter emitido entendimento de
que sua atuacdo nao violou qualquer normativa, da mesma maneira como ocorreu com a defensora publica
Geana Cruz. Informou que devido ao fato de a representacao de defensores publicos ser situagdo corriqueira, é
temerdrio que se chegue ao ponto de desagravo publico, visto que poderdao aparecer diversas situacdes
equiparadas para o Conselho Superior enfrentar, configurando uma rotina dentro da instituicdo. Entendeu, por
fim, que a concessao do desagravo publico pode gerar consequéncias negativas para a DPES, conforme citado
pelo Presidente em momento anterior. O Conselheiro Ricardo Parteli informou que apesar de entender que
houve dissabor por parte da defensora publica Geana Cruz por ter enfrentado situacdo desagradavel, seria
mais interessante buscar uma reparacao indenizatdria. Explicou que no caso, ndo houve cerceamento
das funcbes da defensora publica, sendo necesséario dissociar a atuacdo individual de cada um com a
relevancia e importancia em emitir uma nota de desagravo publico. Ressaltou que ndo se trata de
menosprezar a situacdo vivenciada pela defensora publica, mas que é preciso avaliar a necessidade de emitir
uma nota de desagravo. O Conselheiro Vinicius Chaves entendeu o aborrecimento sentido pela defensora
publica Geana Cruz e explicou que acredita que o que diferencia este caso de outras representacdes foi a
estruturacdo da representagdo por haver advogado constituido nos autos. Informou ainda que a Corregedoria
recebe representacbes diuturnamente, sendo alguns arquivados e outros levados adiante. Esclareceu que
diante dos argumentos expostos, entendeu que ndo ha necessidade de desagravo publico, devendo-se tomar
cuidado, sobretudo com a imagem da Instituicdo. O Conselheiro Rodrigo Borgo explanou que a importancia da
fase de discussao ¢ possibilitar entender varios pontos de vista. Desta forma, percebeu que a situacdo pode ser
melhor enfrentada via associacao, se for o caso. Ao final, informou que se solidariza com a defensora publica
Geana Cruz, caontudo, no momento é necessario pensar como 6rgdo de execucdo e institucionalmente.
Acompanhou o voto divergente apresentado pelo Presidente e ratificou a sugestdo apresentada pelo
Conselheiro Gustavo Lopes, de encaminhar a situacao a Associacdo. O Conselheiro Ricardo Parteli acompanhou
o voto divergente com a sugestao do Conselheiro Gustavo Lopes. Reiterou que se compadece com a situacao
enfrentada, contudo ndo existe preenchimento das hipéteses de desagravo. O Conselheiro Alex Pretti
acompanhou o voto da Relatora, com a ressalva de que, a seu ver, a hipdtese de “injusta ofensa” nao deveria
existir na Resolugdo. O Conselheiro Gustavo Lopes acompanhou o voto vista divergente, nos termos das
explicagdes expostas anteriormente. A Conselheira Manoela Fanni acompanhou integralmente o voto vista
divergente, e o Conselheiro Vinicius Chaves votou acompanhando o voto vista divergente. Desta forma, o
pedido de desagravo publico, por maioria, foi rejeitado, nos termos do voto vista divergente.
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2. EXPEDIENTES

2.1 Processo n2 3990/2022 - Requerimento de concessao de reuniao para deliberacao da fixagao de
atribuicdo dos érgaos de atuacao da DPES.

Autor/Interessado: Saulo Alvim Couto.

O procedimento foi retirado de pauta a pedido dos Conselheiros Vinicius Chaves de Araljo e Alex Pretti. O
Conselheiro Gustavo Lopes sugeriu que, futuramente, seja criada comissdo para auxiliar em eventuais
demandas.

2.2 Processo n2 4746/2022 - Requerimento de afastamento pelo periodo de 4 (quatro) meses para fins
de elaboracdo de tese de Pés-Doutorado do defensor publico Raphael Maia Rangel.

Autor/Interessado: Raphael Maia Rangel.
O Presidente apresentou o pedido ao Colegiado, ndao havendo objecdes.

3. EXPEDIENTES FINAIS. Ao final, o Conselheiro Rodrigo Borgo parabenizou o candidato Vinicius
Chaves, eleito no pleito para Defensor Publico-Geral, biénio 2023/2025, expressou que acredita que o mesmo
fard um trabalho brilhante, agradeceu a Comissdo Eleitoral pelos trabalhos desenvolvidos e colocou-se a
disposicao para eventual ajuda. O Conselheiro Gustavo Lopes agradeceu a todos que ajudaram durante o
procedimento eleitoral. Agradeceu aos membros da comissao eleitoral, defensores publicos Ricardo Willian
Parteli, Alex Pretti e a secretaria do Conselho Superior, Cintia Rizzo, pelo auxilio. Agradeceu aos membros da
T.l, e apds, realizou a leitura resumida do resultado das eleigdes. Agradeceu ao Defensor Publico-Geral e
passou a palavra ao Conselheiro Ricardo Parteli, que agradeceu o Defensor Publico-Geral pelo trabalho
desenvolvido. Desejou um 6timo fim de ano a todos. O Conselheiro Alex Pretti agradeceu pelos trabalhos,
parabenizou o defensor publico Vinicius Chaves e informou que tem expectativas excelentes para os préoximos
anos. A Conselheira Manoela Fanni parabenizou ao defensor publico Vinicius Chaves, ressaltando que sua
eleicao representa um ganho para a Instituicdo. Agradeceu os trabalhos da Comissao Eleitoral, bem como o
trabalho e empenho do Presidente do Conselho Superior, Gilmar Batista, pela sua gestdo no ambito
administrativo e pessoal. O Presidente da ADEPES, Luis Gustavo Vasconcelos, agradeceu a atuacao o Defensor
Plblico-Geral, que mesmo com todo os desafios conseguiu sair de forma brilhante com grandes ganhos para a
classe. Agradeceu o trabalho e dedicacao dos trabalhos desenvolvidos ao longo dos anos. Parabenizou o
defensor publico Vinicius Chaves, expressando felicidade com o resultado eleitoral. O Conselheiro Vinicius
Chaves agradeceu os elogios e os votos recebidos e ao final, agradeceu o apoio do Defensor Publico-Geral. O
Presidente parabenizou o Conselheiro Vinicius Chaves, ressaltou sua expressiva vitéria. Informou ter certeza
que alcancard o6timos resultados para a Defensoria Pldblica. Nada mais havendo, encerrou-se a sessao
as 10h38. Eu, Cintia Rizzo Barbosa, assessora técnica, digitei a ata, por todos assinada.

GILMAR ALVES BATISTA
Presidente do Conselho Superior

VINICIUS CHAVES DE ARAUJO
Conselheiro

RODRIGO BORGO FEITOSA
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Conselheiro

RICARDO WILLIAM PARTELLI ROSA
Conselheiro

ALEX PRETTI
Conselheiro

GUSTAVO COSTA LOPES
Conselheiro

MANOELA FANNI DIAS RESENDE
Conselheira

LUIS GUSTAVO DE GOIS VASCONCELOS
Presidente da ADEPES

| SOLAR iDocumento assinado eletronicamente por Vinicius Chaves de Araudjo, em 10/02/2023
Pmne | 115:14:49, conforme art. 19, 1II, "b", da Lei 11.419/2006.

| SOLAR iDocumento assinado eletronicamente por Gustavo Costa Lopes, em 24/01/2023 15:20:40,
 Jpinatury Econforme art. 19, 1ll, "b", da Lei 11.419/2006.

| SOLAR EDocumento assinado eletronicamente por Alex Pretti, em 12/01/2023 13:02:30, conforme art.
Pamene 019, 111, "b", da Lei 11.419/2006.

| SOLAR EDocumento assinado eletronicamente por Ricardo Willian Parteli Rosa, em 12/01/2023
j azsinatura 514:44:24, conforme art. 19, 1, "b", da Lei 11.419/2006.

| SOLAR EDocumento assinado eletronicamente por Luis Gustavo de Gois Vasconcelos, em 17/01/2023
e | 1115:47:29, conforme art. 12, 11, "b", da Lei 11.419/2006.

o Eletrdnica

| SOLAR EDocumento assinado eletronicamente por Gilmar Alves Batista, em 10/02/2023 14:56:12,
i s | conforme art. 19, 11l, "b", da Lei 11.419/2006.

o Eletrdnica

:SlllAIi EDocumento assinado eletronicamente por Rodrigo Borgo Feitosa, em 12/01/2023 14:27:50,
i s | iconforme art. 19, 11l, "b", da Lei 11.419/2006.

eletriinica

| SOLAR EDocumento assinado eletronicamente por Manoela Fanni Dias Resende, em 17/01/2023
e | 1109:49:46, conforme art. 12, 11l, "b", da Lei 11.419/2006.

o Eletrdnica
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