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Il ENCONTRO DE TESES INSTITUCIONAIS DA DEFENSORIA
PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

Na tarde da ultima sexta feira (20/05/2022), aconteceu no auditorio da EDEPES a
oficina do Il Encontro de Teses Institucionais da Defensoria Publica do Estado do
Espirito Santo.

No encontro, foram debatidas as teses institucionais na tematica de Direito
Civil - Familia E Sucessoes; Direito Civil - Residual; Direito Processual Civil e
Violéncia Doméstica. O evento foi realizado de forma hibrida: presencialmente,
no auditério da EDEPES, e com transmissao via Teams.

A mesa foi composta pelo Diretor da EDEPES, Dr. Raphael Rangel, da Defensora
Publica, Dra. Samantha Negris de Souza, Conselheira da EDEPES, e com a
presenca de outros Defensores (as) Publicos (as) que deliberaram sobre as
teses.

As teses institucionais aceitas na respectiva oficina serdo encaminhadas ao
Conselho Administrativo da EDEPES para aprovacao.
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https://www.youtube.com/channel/UCdqM1zvOYy55VDfoNuaG8RA
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Jurisprudéncia STF

PRISAO PREVENTIVA POR TRAFICO DE POUCA QUANTIDADE DE
DROGA E PASSIVEL DE REVOGACAO DE OFICIO, AFIRMA STF

O STF entendeu no HC 215.011, julgado em 12/05/2022 que prisao preventiva
por trafico de pouca quantidade de droga é passivel de revogacao de oficio

Entenda o caso: o STF revogou a prisao preventiva de um jovem de 18 anos,
réu primario, que foi preso em flagrante delito, em 25.04.2022, pela suposta
pratica do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06, portando 107
microtubos de cocaina, com peso bruto de 40,67 gramas. A Corte assentou
que a prisao preventiva do paciente, acusado pelo trafico de reduzida

quantidade de entorpecente, é contraproducente do ponto de vista da
politica criminal.

Todavia, o juizo de primeiro grau converteu a prisdo em flagrante em prisao
preventiva, alegando gravidade abstrata do delito e a quantidade de
entorpecentes apreendida. Logo, a defesa impetrou HC no Tribunal de
Justica de Sao Paulo, porém o TJ-SP nao vislumbrou ilegalidade na prisao
para concessao da medida liminar. Diante disso, foi interposto novo HC,
dessa vez no Supremo Tribunal Federal.

O relator do Habeas Corpus no STF, ministro Luis Roberto Barroso, negou
seguimento ao HC, mas concedeu a ordem de oficio para revogar a prisao
preventiva do paciente. Permitindo que o paciente aguarde o julgamento da
acao penal, em liberdade, salvo se por outro motivo idoneo a segregacao
cautelar se fizer necessaria, facultada a imposicao das medidas cautelares
diversas da prisao, conforme disposto no art. 319 do CPP.

Ainda segundo Barroso, o mandado de prisdo nao apontou elementos
concretos idoneos que evidenciem a real necessidade da custédia
processual. Tratando-se de decisdo genérica, fundada sobretudo na
gravidade abstrata do trafico de drogas e na quantidade de entorpecentes
apreendidos.

Por fim, o Ministro entendeu que nao foi encontrado no decreto de prisao
preventiva a demonstracdao, empiricamente motivada, dos requisitos
previstos no artigo 312 do CPP.
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Jurisprudéncia ST)

A 52 Turma do ST) no HC 686652/PE , julgado em 10/05/2022 concluiu que nao é
possivel afastar a decisdo do Conselho de Sentengca em recurso ministerial ainda
que a tese de acusacao tenha provas mais robustas e coerentes, desde que a tese
defensiva vencedora nao seja absurda e tenha amparo no acervo probatoério.

Entenda o caso: o conselho de sentenca nao reconheceu a autoria delitiva em
relacdo a um paciente, tendo o Ministério Publico interposto recurso de
apelacao, alegando que tal decisdao era manifestamente contraria a prova dos
autos. Diante dessa situacao, o TJPE, ao apreciar o apelo, entendeu que ficara
configurada a excepcionalidade que autoriza afastar o veredicto dos jurados para
submissdo do réu a novo julgamento. Logo, a corte estadual entendeu que a
versao da defesa de negativa de autoria nao se sustentava, dado que foi
embasada apenas na palavra do réu e na de sua esposa, que foi ouvida como
informante.

No caso concreto, a defesa invocou o principio da soberania dos veredictos para
sustentar que a absolvicdo do paciente ndao pode ser tida como manifestamente
contraria a prova dos autos, uma vez que havia mais de uma versao no processo
e o conselho de sentenca optou por uma delas. Portanto, se ha duas versoes
contrapostas, o limite para o controle judicial das deliberacdes do juari é a
auséncia de provas que sustentem uma delas.

Assim, o fato de a acusacado ter provas mais robustas e coerentes nao autoriza o
controle judicial do veredicto dos jurados caso a tese defensiva nao seja absurda
e tenha amparo no acervo probatoério.

Portanto, se os jurados optam por acolher a tese defensiva de absolvicao com
amparo no interrogatério do acusado e nas informacdes prestadas por
informante, deve-se reconhecer que a corte de origem extrapolou os limites do
controle judicial ao anular o veredicto absolutério.

Por fim, a jurisprudéncia admite a flexibilizacdo do principio da soberania dos
veredictos na excepcional hipdotese de os jurados decidirem de forma
manifestamente contraria a prova dos autos, tal como previsto no art. 593, 1li, d,
do CPP.
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Jurisprudéncia do TJES

TJES PROFERIU ACORDAO PARADIGMATICO ADMITINDO A TESE DE
QUE SAO CABIVEIS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS EM FAVOR DA
DEFENSORIA PUBLICA QUANTO ATUA COMO CURADOR ESPECIAL

A 1? Camara Civel do TJES proferiu acérddo PARADIGMATICO admitindo a
tese de que SAO cabiveis honorarios sucumbenciais em favor da Defensoria
Publica quanto atua como CURADOR ESPECIAL.

Entenda o caso: em sede de recurso de embargos de declaracao oposto pela
Defensoria Publica do Estado do Espirito Santo, que deu parcial provimento
ao recurso de apelacao para afastar a condenacao do embargante BANCO
BRADESCO S/A ao pagamento de honorarios sucumbenciais a Defensoria
Publica, o TJES conheceu o presente recurso de embargos e deu
provimento, conferindo-lhe efeito infringente. Assim, negou provimento ao
recurso de apelacao interposto por BANCO BRADESCO S/A.

Nos termos da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, a
atribuicao de efeitos infringentes aos embargos de declaracao é possivel,
em hipéteses excepcionais, para corrigir premissa equivocada no
julgamento, bem como nos casos em que, sanada a omissao, a contradicao
ou a obscuridade, a alteracao da decisao surja como consequéncia
necessaria.

Portanto, o TJES decidiu com base na infringéncia dos embargos que no
exercicio da curadoria especial, a Defensoria Publica faz jus a verba
decorrente da condenacao em honorarios sucumbenciais caso o seu
assistido sagre-se vencedor na demanda. Assim, os honoradrios de
sucumbéncia serao destinados ao Fundo de Aparelhamento da Defensoria
Publica.

(TJES, Classe: embargos de declaragcao na apelacao civel N° 0028601-
24.2010.8.08.0048, Relator: Des. Annibal De Rezende Lima, Orgdo julgador:
Primeira Camara Civel, Data de Julgamento: 03/05/2022, Data da Publicacao
no Diario: 17/05/2022)




Boletim Informativo- EDEPES

EDICAO N° 58, DE 24 DE MAIO DE 2022

Legislacao
LEI N* 14.340/22-MODIFICA PROCEDIMENTOS RELATIVOS A
ALIENACAO PARENTAL, E ESTABELECE REGRAS ADICIONAIS
PARA A SUSPENSAO DO PODER FAMILIAR

No dia 18 de maio de 2022, o Congresso Nacional promulgou
a Lei n° 14.340/22, que modifica procedimentos relativos a
alienacao parental, e estabelece regras adicionais para a
suspensao do poder familiar.

A Lei sancionada altera as Leis N° 12.318/10 e Lei N° 8.069/90,
cria novas regras sobre a alienacao parental, e retira a
suspensao da autoridade parental da lista de medidas
possiveis a serem usadas pelo juiz em casos de pratica de
alienacao parental.

Em seu art. 4° a Lei assegura a crianca ou ao adolescente e
ao genitor garantia minima de visitacao assistida no forum
em que tramita a acao ou em entidades conveniadas com a
Justica, ressalvados os casos em que ha iminente risco de
prejuizo a integridade fisica ou psicoldgica da crianca ou do
adolescente, atestado por profissional eventualmente
designado pelo juiz para acompanhamento das visitas.

De acordo com a norma, na auséncia ou insuficiéncia de
serventuarios responsaveis pela avaliacao técnica exigida
por esta Lei ou por determinacao judicial, a autoridade
judiciaria podera proceder a nomeacao de perito com
qualificacao e experiéncia pertinentes ao tema, nos termos
dos arts. 156 e 465 do CPC.
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Legislacao
LEI N* 14.340/22-MODIFICA PROCEDIMENTOS RELATIVOS A

ALIENACAO PARENTAL, E ESTABELECE REGRAS ADICIONAIS
PARA A SUSPENSAO DO PODER FAMILIAR

Ainda segundo o novo texto, o acompanhamento
psicolégico ou o biopsicossocial deve ser submetido a
avaliacoes periddicas, com a emissao, pelo menos, de um
laudo inicial, que contenha a avaliacao do caso e o
indicativo da metodologia a ser empregada, e de um
laudo final, ao término do acompanhamento.

Em seu art. 4° 83° a Lei certifica que a concessao de
liminar sera, preferencialmente, precedida de entrevista
da crianca ou do adolescente perante equipe
multidisciplinar. Além disso, se houver indicios de ato de
violacao de direitos de crianca ou de adolescente, o juiz
comunicara o fato ao Ministério Publico e encaminhara os
documentos pertinentes.

Ademais, o art. 5° determina que 0os processos em curso
que estejam pendentes de laudo psicolégico ou
biopsicossocial ha mais de 6 (seis) meses, quando da
publicacao desta Lei, terao prazo de 3 (trés) meses para a
apresentacao da avaliacao requisitada.

A nova Lei foi publicada no Diario Oficial da Uniao(DOU),
do dia 19 de maio de 2022 e ja esta em vigor.



https://www.jusbrasil.com.br/topicos/568458093/artigo-5-da-lei-n-14340-de-18-de-maio-de-2022
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ATUALIDADES JURIDICAS

A 3° Turma do ST) entendeu no HC 708.634, julgado em 03/05/2022 que nao é possivel a
prisao civil do devedor de alimentos indenizatérios, fixados provisoriamente aos pais
de vitima de homicidio, no curso de acdao fundada em responsabilidade civil por
acidente de transito.

Entenda o caso: em sede de Habeas Corpus, com pedido liminar, impetrado por um
paciente contra ato de uma Desembargadora da 11° Camara Civel do TJ-RS, o
impetrante alega que, no processo originario, foi expedido despacho obrigando o
paciente a prestar, de forma proviséria, alimentos aos pais da vitima, no valor de 2/3
do salario minimo, até o julgamento da acdao em que se discute a responsabilidade
civil por acidente de transito.

O relator do Habeas Corpus, ministro Paulo de Tarso Sanseverino, explicou que a
jurisprudéncia do ST] entende que a prisao civil por alimentos se restringe as
obrigacdes decorrentes do direito de familia. Logo, a prisao civil, autorizada de forma
excepcional pelo inciso LXVII do artigo 5° da Constituicao Federal e pelo art. 7° da
Convencdo Americana de Direitos Humanos, é restrita tdo somente ao
inadimplemento voluntario e inescusavel da obrigacdo alimentar decorrente de
relacao familiar.

Posto que, no seio das relacdes familiares, os alimentos constituem instrumento
essencial a manutencdo da subsisténcia digna e da prépria vida do alimentando.

O Colegiado destacou ainda que as expressdes “obrigacdao alimenticia” e “obrigacao
alimentar”, previstas na Convencao Americana de Direitos Humanos, devem ser
interpretadas restritivamente.

Dessa forma, tratando-se de regra de excec¢do, a prisao civil ndo comporta
interpretacao extensiva, sob pena de se alargarem excessivamente as hipéteses de
encarceramento por dividas, subvertendo-se, assim, o préprio comando
constitucional do inciso LXVII do artigo 5°.

Portanto, a pensao decorrente da responsabilidade civil, com natureza indenizatéria,
cujo fundamento nao deriva da possibilidade do devedor, mas da prépria extensao do
dano causado pelo ato ilicito, serve apenas de parametro para se alcancar a
reparacao integral prevista no art. 944 do Cédigo Civil.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406.htm#art944
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ENTENDENDO O DIREITO

PERIODO PRESO EM PROCESSO ANULADO DEVE SER
ABATIDO DA PENA DE OUTRA ACAO

A Unidade Regional do Departamento Estadual de Execu¢ao Criminal da 8°
Regiao Administrativa Judiciaria, em Sao José do Rio Preto (SP), ao julgar os
autos 0000466-85.2021.8.26.0154, em 28/03/2022, autorizou a detracao do
tempo de prisao de um homem em uma ac¢ao penal trancada, para ser abatido
na execucao de outro processo, ainda valido.

Entenda o caso: em 2019, policiais receberam denuncia anonima sobre a
existéncia de drogas no interior de um veiculo no imével do réu. Os agentes
ordenaram que o homem parasse, mas ele fugiu para o interior da
propriedade. Apds perseguicao, os entorpecentes foram identificados. Mais
tarde, ele foi denunciado. No curso deste processo, o réu foi preso em
flagrante, em 24/02/2020, por estar na posse de drogas, o que deu origem a
outros autos. Apds quatro meses, foi decretada a prisao preventiva no
primeiro processo. Em seguida, ele foi condenado no primeiro processo a cinco
anos e dez meses de prisao e no segundo processo a oito anos e dez meses.

Diante dessa situacao, os advogados do réu impetraram Habeas Corpus no STJ,
alegando que as provas do segundo processo seriam ilicitas, devido a violagao
de domicilio.

Logo, o ministro Joel llan Paciornik invalidou as provas do segundo processo e
determinou a expedicao de alvara de soltura. Em sua decisdao, o magistrado
explicou que a jurisprudéncia da corte exige fundadas razoées para justificar o
ingresso forcado em domicilio, e que nao basta a mera suspeita de crime
permanente ou a apreensao de produto ilicito.

Por fim, a defesa solicitou ao Juizo da execuc¢ao da primeira acao a detracao do
tempo em que o homem ficou preso pelo processo anulado, um total de um
ano e sete meses. O pedido foi acolhido abatendo-se o periodo detraido.

Enderecgo:
Edificio Trade Center - Avenida Jerdnimo Monteiro, n° 1000, 29010-004. 18° andar.



